
Országadatlap

Területi mintázatok 
és összefüggések 

Magyarországon

Intelligensebb Európa
Zöldebb Európa

Jobban összekapcsolt Európa
Szociálisabb Európa

Polgárokhoz közelebb álló Európa

Interaktív verzió: 
www.espon.eu/participate/espon-your-country/Magyarország

Területi tényeken alapuló szakpolitikai döntéshozatal ösztönzése

Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

http://www.espon.eu/participate/espon-your-country/hungary


2

Bevezető megjegyzések

Az alábbi áttekintés tartalma az ESPON 2020 program keretében végzett különböző tematikus alkalmazott kutatási 
projektek kutatási eredményeinek összefoglalása. Ennélfogva a legtöbb mutató és elemzés nem a legfrissebb adatokon 
alapul, hanem az adatok rendelkezésre állását jelzi a kutatás elvégzésének időpontjában. Csak néhány esetben, néhány 

meglehetősen alapvető, könnyen reprodukálható mutató esetében használtak naprakészebb információkat.

Ezért fontos megjegyezni, hogy ez az áttekintés elsősorban a rendelkezésre álló, különböző időbélyegekkel ellátott 
megállapítások gyűjteménye, nem pedig egy naprakész, átfogó elemzés. Fő célja, hogy bemutassa az ESPON kutatások 

széles körét, és egy-egy országra ráközelítve felkeltse az érdeklődést a tudományos eredmények iránt országos, 
sőt regionális szinten is.
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Intelligensebb Európa
Regionális innovációs eredménytábla (2019)

Az Európán kívüli forrásokból érkező közvetlen külföldi befektetések (FDI)  
beáramlása (2003–2015)

A 4.0 technológiai átalakulás regionális mintái
Az egy alkalmazottra jutó robotok száma a szállítóipari ágazatokban (2008–2016)

Regionális szakosodási mérték a gyártástechnológiai ágazatokban (2019)
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Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 1 / 2 / 3 (2016)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

RIS Teljesítménycsoportok 2019
Vezető + 
Vezető 
Vezető -

Erős + 
Erős 
Erős -

Mérsékelt + 
Mérsékelt 
Mérsékelt -

Lemaradó + 
Lemaradó 
Lemaradó -

Nincs adat

20 km
Azori-szigetek 
(PT) Madeira (PT)50 km

10 kmMayotte (FR) Réunion (FR)10 km

10 km
Francia Guyana 
(FR)

Martinique 
(FR)100 km

10 km
Kanári-szigetek 
(ES)

Guadeloupe 
(FR)50 km

5 kmMálta Liechtenstein 10 km

Az adatok eredete: Regionális innovációs eredménytábla (RIS), 2019.
Meghatározások: A RIS 2019 a regionális innováció összehasonlító értékelése, amely az európai innovációs 

eredménytábla módszertanán alapszik, az utóbbi 27 mutatójából 18-at használva. A teljesítménycsoportok részletesebb 
lebontását nyújtja kontextuális adatokkal, amelyek felhasználhatók a régiók közötti strukturális gazdasági, üzleti és 

szociodemográfiai szerkezeti különbségek elemzésére és összehasonlítására.

 Regionális innovációs eredménytábla (2019)

Budapest

Magyarország döntően mérsékelt innovátor
Az innovációs teljesítményt az Európai Bizottság 17 mutató súlyozatlan átlaga alapján 
méri, amelyek tükrözik az emberi erőforrásokat, a kutatási rendszereket, a K+F ráfordí-
tásokat, a kkv-k innovációját, az együttműködést, a szabadalmakat és az innovatív ter-
mékek értékesítését. Az uniós régiók pontszámaik alapján négy teljesítménycsoportba 
sorolhatók: vezető innovátorok, erős innovátorok, mérsékelt innovátorok és lemaradó 
innovátorok, három-három alcsoporttal. Európai szinten a magas szintű teljesítmények 
koncentrációja figyelhető meg az európai magterületen, amely a Délkelet-Angliától 
Svájcig, illetve Dél-Németországig húzódó területet jelenti, beleértve Szászország 
déli részét a Cseh Köztársaság határán. Az értékek számos, nagyvárossal rendelkező 
észak-európai régióban is magasak.

A legtöbb magyar régió a mérsékelt innovátorok teljesítménycsoportjába tartozik. 
Ez alól kivételt képez az Észak-Alföld (lemaradó+innovátor), amely idővel növelte inno-
vációs teljesítményét, viszonylagos erősséget mutatva a nem K+F innovációs kiadások 
és az egész életen át tartó tanulás terén. Közép-Magyarországra nagyítva Pest megye 
és Budapest is mérsékelt+ besorolású. Pest megye innovációs teljesítménye nőtt (az 
EU-hoz képest a foglalkoztatás erősségei a csúcstechnológiás és a közepes-csúcs-
technológiás gyártásban és a tudásintenzív szolgáltatásokban), míg Budapesté csök-
kent az elmúlt időszakban (a közszférában és a védjegybejelentésekben a K+F ráfor-
dítások relatív gyengesége az uniós átlaghoz képest).
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A magyar városi és átmeneti területek több közvetlen külföldi tőkebefektetést vonzanak
A közvetlen külföldi tőkebefektetések (FDI) megmutatják az uniós régiók vonzerejét és ver-
senyképességét a külföldi befektetők számára. Három különböző mérőszámot használnak 
az FDI-áramlásra: a nem európai cégek száma, az FDI-beáramlás egy régióba eső értéke 
és az FDI-projektek száma, ezeket az összes vállalathoz, a teljes európai FDI-hez, illetve 
az FDI-projektek teljes számához viszonyítva. A városi, a fővárosi és a fejlett régiók aránya 
összességében magas, az összes Európába irányuló közvetlen külföldi befektetés mint-
egy 72%-át vonzzák, míg a vidéki régiók csak 5%-6%-át. Nagy-Amszterdam, Camden 
és London city, Madrid, Hauts-de-Seine, Luxemburg és Párizs rendelkezik a legnagyobb 
FDI-beáramlással. Alacsony FDI-beáramlás figyelhető meg a balti államokban, Franciaor-
szág nagy részén, Németországban és Lengyelországban.

Magyarország Közép- és Délkelet-Európa kapujaként változatos képet mutat az Euró-
pán kívülről érkező FDI-beáramlás tekintetében. A fővárosban magas az Európán kívüli 
FDI-beáramlás értéke. A főváros a régió összes cége között nagy számban vonzza a nem 
európai cégeket, amelyek hosszú távon is helyben maradnak. Hasonlóan magas értékek 
figyelhetők meg a legtöbb átmeneti térségben az osztrák és szlovák határ mentén, kivéve 
a vidékiesebb jellegű Nógrád megyét. Az Európán kívüli FDI-beáramlás legalacsonyabb 
értéke Somogy, Tolna és Csongrád megyékben figyelhető meg.

Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 3 (2016)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

Az európai régiókba irányuló Európán kívüli FDI-beáramlás értéke 2003–2015-ben (millió euróban, 2015-ös érték)
< 50
50 – 100
100 – 500
500 – 1 000
1 000 – 5 000 
> 5 000

Az ügylet értékére vonatkozó információ hiánya
Nincs Európán kívüli FDI-beáramlás

20 km
Azori-szigetek 
(PT) Madeira (PT)50 km

10 kmMayotte (FR) Réunion (FR)10 km

10 km
Francia Guyana 
(FR)

Martinique 
(FR)100 km

10 km
Kanári-szigetek 
(ES)

Guadeloupe 
(FR)50 km

5 kmMálta Liechtenstein 10 km

Forrás: The World in Europe, global FDI flows towards Europe, 2017 (A világ Európában, 
globális FDI-beáramlások Európába, 2017)

Az adatok eredete: Copenhagen Economics a BvD Zephyr 
és a Financial Times adatbázisa alapján, 2016

Az Európán kívüli forrásokból érkező FDI-beáramlás az európai régiókba szektoronként 2003–2015

Budapest
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Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 2 (2013)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

A 4.0 technológiai átalakulás regionális mintázatai
Szolgálatosodás
Ipar 4.0
A hagyományos szolgáltatások digitalizálása 
A hagyományos gyártás robotizálása 
A robotizáció piaci rései
Nincs adat

20 km
Azori-szigetek 
(PT) Madeira (PT)50 km

10 kmMayotte (FR) Réunion (FR)10 km

10 km
Francia 
Guyana (FR)

Martinique 
(FR)100 km

10 km
Kanári-szigetek 
(ES) Guadeloupe (FR)50 km

5 kmMálta Liechtenstein 10 km

Forrás: ESPON T4, 2020
Az adatok eredete: Eurostat, 2019.

A 4.0 technológiai átalakulás regionális mintázatai (2019)

Budapest

Magyarország nagyrészt a hagyományos gyártás robotizálására specializálódott
A technológiai átalakulás sajátos mintázataival rendelkező régiók öt klaszterbe 
sorolhatók. Szolgálatosodás (az ipari termelésben és a társadalomban átalakuló új 
technológiákra és ipari ágazatokra specializálódás) főként a nagyvárosi területeken 
fordul elő. Ipar 4.0 (kreatív gyártásra specializálódás), főleg Dél-Németországban és 
Észak-Olaszországban figyelhető meg. A hagyományos szolgáltatások digitalizálása 
történt (a hagyományos szolgáltatások digitalizálására történő specializálódás) a 
balti régiókban és Hollandia nagy részén. A hagyományos gyártás robotizálása  
(4.0 technológiák átvétele) Franciaországban és Lengyelországban jellemző. Végül 
a robotizáció piaci réseit (technológiai átalakulás csak az ipari rést kihasználóknak 
köszönhetően), pl. a keleti országokban és Görögországban célozták meg.

Magyarország technológiai átalakulási mintázatait az öt azonosított klaszter közül három 
jellemzi. Dél- és Délkelet-Magyarország régiói a hagyományos gyártás robotizálására 
specializálódtak, ami a hagyományos és a kevésbé technológiaigényes iparágakban 
a robotok nagyarányú elterjedését és az ipar 4.0 technológiák visszafogott átvételét 
jelenti. Közép-Magyarország a szolgálatosodási klaszterhez tartozik, amely a magasan 
elterjedt technológiai és szállítói szolgáltatásokra specializálódott. Az ipar 4.0 klasztert 
képviselő Nyugat-Dunántúl, Közép-Dunántúl és Észak-Magyarország régiókban az 
ipari robotokat elsősorban a szabadalmaztatási technológiában alkalmazzák nagyobb 
számban. 
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Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 2 (2013)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

Az egy alkalmazottra jutó robotok száma a „húzó” ipari ágazatokban, az európai átlaghoz képest
0 – 0,106
0,106 – 0,304
0,304 – 0,521
0,521 – 0,726
0,726 – 1
1 – 1,322

1,322 – 1,803 
1,803 – 2,539 
2,539 – 3,612 
3,612 – 5,717 
nincs adat

20 kmAzori-szigetek 
(PT) Madeira (PT)50 km

10 kmMayotte (FR) Réunion (FR)10 km

10 km
Francia 
Guyana (FR)

Martinique 
(FR)100 km

10 km
Kanári-szigetek 
(ES) Guadeloupe (FR)50 km

5 kmMálta Liechtenstein 10 km

Forrás: ESPON T4, 2020
Az adatok eredete: IFR, Eurostat, 2019

Az egy alkalmazottra jutó robotok száma a „húzó” ipari ágazatokban (2008–2016)

Budapest

Magyarországon a főbb ipari területeken a legmagasabb a robotok alkalmazásának száma
Az egy alkalmazottra jutó ipari robotok száma a „húzó” ipari ágazatokban, mint a fa- és 
papírgyártás, valamint az elektromos berendezések és a szállítóeszközök gyártása, 
az egyik módja a 4.0 technológiák alkalmazási intenzitásának bemutatására. Az ipari 
robotok alkalmazásának intenzitása 2008 és 2016 között az EU országaiban és ágaza-
taiban összességében eltérő. Figyelemre méltó érték tapasztalható Németországban 
és Svédországban. Az ezekre a szektorokra jellemző erősebb specializálódás (pl. Bel-
giumban) vagy az ezekben a szektorokban működő multinacionális cégek jelenléte (pl. 
Szlovákiában) a robotok alkalmazásának pozitív növekedését eredményezte. Ezzel 
ellentétben a balti államokban, Romániában, Horvátországban, Bulgáriában, Görögor-
szágban és Lengyelország nagy részén kevés robotot alkalmaznak.

Magyarországon 2008 és 2016 között az uniós átlaghoz képest viszonylag alacsony 
volt a robotok alkalmazásának mértéke a „húzó” ipari ágazatokban. Az egy alkalma-
zottra jutó robotok legmagasabb mértékű alkalmazása Közép-Magyarországon, vala-
mint Közép-Dunántúl és Észak-Magyarország térségeiben figyelhető meg. Ez a régiók 
ipari profiljának tulajdonítható, különösen Győr és Tatabánya ipari területein. A robotok 
egy foglalkoztatottra jutó alacsonyabb száma jellemző az ország déli és keleti régiói-
ban, amelyeket kevésbé ipari profil, inkább vidéki és mezőgazdasági jelleg jellemez, 
vagy más ágazatokra koncentrálnak.
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Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 2 (2013)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

Regionális szakosodási mérték a gyártástechnológiai ágazatokban, az európai átlaghoz képest
0 – 0,14 
0,14 – 0,28 
0,28 – 0,47 
0,47 – 0,76 
0,76 – 1

1 – 1,6
1,6 – 2,15 
2,15 – 2,79 
2,79 – 4,52 
nincs adat

20 km
Azori-szigetek 
(PT) Madeira (PT)50 km

10 kmMayotte (FR) Réunion (FR)10 km

10 km
Francia 
Guyana (FR)

Martinique 
(FR)100 km

10 km
Kanári-szigetek 
(ES) Guadeloupe (FR)50 km

5 kmMálta Liechtenstein 10 km

Forrás: ESPON T4, 2020
Az adatok eredete: Eurostat, 2019.

A specializációt egy index méri, amely a gyártástechnológiai szektorban a foglalkoztatás uniós 
átlagértékhez viszonyított arányán alapul. 

Az 1-nél nagyobb érték az uniós átlagnál magasabb fokú szakosodást jelez az ágazatban.
Az 1-nél alacsonyabb érték az uniós átlagnál alacsonyabb szakosodási fokot jelez az ágazatban.

Regionális szakosodási mérték a gyártástechnológiai ágazatokban (2019)

Budapest

Regionális szakosodás Magyarország ipari térségeiben
A technológiai ágazatok azok közé az ágazatok közé tartoznak, amelyekben magas 
a digitalizáció szintje, erős a digitális intenzitás és erős a szabadalmi intenzitás a 4.0 
technológiákban. Technológiai ágazat például a számítástechnikai, elektronikai és op-
tikai termékek gyártása, valamint a gépek és berendezések gyártása. A technológiai 
gyártási ágazatok regionális szakosodása EU-szerte eltérő. Az uniós átlaghoz képest 
alacsonyabb regionális szakosodás ezekben az ágazatokban az EU déli régióiban, va-
lamint Skóciában és Délnyugat-Romániában figyelhető meg. Magasabb regionális sza-
kosodás inkább Közép- és Kelet-Európában tapasztalható, pl. Dél-Németországban, 
Csehországban, Dánia, Svédország és Finnország régióiban, valamint Észak-Olasz-
országban.

Magyarországon a legtöbb régióban magas szintű a regionális szakosodás a feldol-
gozóipari ágazatokban. Ez leginkább a Közép-Dunántúl és az Észak-Magyarország 
régiókban, különösen Győr, Tatabánya és Miskolc esetében mutatkozik meg. Ez alól 
kivétel a Közép-Magyarország régió, ahol Budapest is található, és amely elsősorban 
a szolgáltatásnyújtásra koncentrál, valamint a Dél-Alföld régió, elsősorban alacsony 
ipari profilja miatt. A Dél-Dunántúl és az Észak-Alföld vidékies térségei az uniós át-
lagnál valamivel magasabb regionális szakosodást mutatnak a technológiai gyártási 
ágazatokban.
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Zöldebb Európa
A városi földhasználat alakulása a népességnövekedés viszonylatában (2000–2018)

A potenciális zöld-infrastruktúra lefedettség (2012)
Az éghajlatváltozás összesített lehetséges hatása

A szélenergia telepített kapacitása és potenciálja (2016)
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Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 3 (2016)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

A mesterséges terület és a népességváltozás százalékos változásának aránya (2000–2018)
a mesterséges terület növekedése a népesség 
csökkenésével

–1-ig
–1-től –0,5 alattig 
–0,5-től 0 alattig

a népesség növekedése nagyobb, mint a mesterséges terület 
növekedése

0-től 0,25 alattig 
0,25-től 0,5 alattig 
0,5-től 0,75 alattig 
0,75-től 1 alattig

a mesterséges terület növekedése nagyobb, mint a népesség 
növekedése

1-től 1,25 alattig 
1,25-től 1,5 alattig 
1,5-től 1,75 alattig 
1,75 és több

20 km
Azori-szigetek 
(PT) Madeira (PT)50 km

10 kmMayotte (FR) Réunion (FR)10 km

10 km
Francia 
Guyana (FR)

Martinique 
(FR)100 km

10 km
Kanári-szigetek 
(ES) Guadeloupe (FR)50 km

5 kmMálta Liechtenstein 10 km

Forrás: ESPON SUPER, 2019 
Az adatok eredete: Corine Landcover 2019

A városi földhasználat alakulása a népességnövekedés viszonylatában (2000–2018)

Budapest

A talajok mesterségesítése (soil artificialisation) a népesség csökkenése ellenére is fokozódik Magyarországon 
Ahogy a népesség növekszik, a föld mesterségessé tételét általában szükségszerűnek 
tekintik az új tevékenységek és infrastruktúrák kialakításához. A két dinamika (mester-
ségesítés és demográfia) európai összehasonlítása azt mutatja, hogy az összefüggés 
nem szisztematikus. Ez a térkép sárgával különbözteti meg az olyan meglehetősen 
takarékos profilú régiókat, ahol a népesség növekedése a föld mérsékelt mestersé-
gesítésével jár együtt, azoktól a fogyasztóbb profilú régióktól, ahol a mesterségesítés 
gyorsabb ütemben halad, mint a népességnövekedés (lila árnyalatok), vagy a népes-
ségcsökkenés ellenére folytatódott a földek mesterségessé tétele.

Magyarországon a megyék többségében a 2000-2018-as időszakban népességcsök-
kenés következett be, amelyet a földek tartós mesterségesítése kísért, esetenként 
nagy ütemben, például Budapesten, Fejér megyében, az egész Észak-Alföld régióban 
vagy a Nyugat-Dunántúl déli részén. Csupán két megyében nőtt a lakosság száma 
ebben az időszakban: Pest megyében, ahol a mesterségesesítés a népességváltozás-
hoz képest mérsékelt maradt, illetve Győr-Moson-Sopron megyében, ahol a mester-
ségesesítés csaknem kétszer olyan gyorsan folytatódott, mint a népességnövekedés 
(arány = 1,84). Ez rávilágít az infrastruktúra újrafelhasználásának és optimalizálásának 
szükségességére, a demográfiai körülményektől függetlenül. 
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Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 3 (2016)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

A potenciális zöldinfrastruktúra-hálózat 
regionális lefedettsége Zöld területek változása városokon belül, 2006–2012*
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Az adatok eredete: NUTS2/3 (2013)

Meghatározások: CLC 2012, Copernicus HRL Immpervious 2012, OSM 2017, Natura 2000 (EEA 2012), 
Emerald Network 2012, HNVF (EEA 2015), Ökoszisztéma-típusok térképe (ETC-SIA 2015)

* A változási értékek rögzítése a városi atlasz (Urban Atlas) 2006-os és 2012-es verziója adatkészleteinek 
összehasonlításával történik. A szimbólumok nélküli városok nem szerepelnek a két adatkészletben

A potenciális zöld-infrastruktúra lefedettség (2012)

Budapest

Magyarország városközpontjaiban a zöldterületek stabilak
A zöld és kék területek arányának alakulását 2006 és 2012 között 524 európai „mag-
városra”, központi városra számították ki a városi atlasz (Urban Atlas) adatai alapján. 
A zöld és kék területek átlagosan az európai központi városok területének körülbelül 
kétharmadát fedik le. A városok többségében ez az arány enyhén csökkent 2012 és 
2016 között. Jelentős csökkenés jellemző a kelet- és dél-európai országokban. Ez el-
sősorban az urbanizáció és/vagy a turizmus fejlődésének eredménye. A Nyugat-Fran-
ciaországtól és Cornwalltól Dániáig terjedő területen a zöld-infrastruktúra a terület kis 
hányadát fedi le. A legnagyobb arányban Észak-Skandináviát és a Nyugat-Balkánt bo-
rítják zöld területek. 

Hazánkban a városokban a zöld-terület lefedettség összességében meglehetősen sta-
bil volt 2006–2012 között. Ezek Budapestre és olyan nagyvárosokra vonatkoznak, mint 
Miskolc és Debrecen. Néhány városban, mint például Győrben, Pécsett és Szegeden, 
enyhe zöldfelület-csökkenés volt tapasztalható 2006–2012 között. A zöld területi lefe-
dettséget tekintve nem volt tapasztalható növekedés 2006–2012 között a magyar váro-
sokban. A vidékies térségekben a zöld-infrastruktúra lefedettség általában magasabb 
(kb. 40%-60%) az ország nyugati és északi részén, és alacsonyabb a keleti felében. 
Ez a minta tükrözi az erdővel való borítottságot és a határtérségeket, a mezőgazdasági 
területek megoszlását, valamint a népsűrűséget és az infrastruktúra fejlettségét.
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Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 3 (2016)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

Az éghajlatváltozás összesített lehetséges hatása
közepesen pozitív hatás 
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legnagyobb negatív hatás 
(0,5–1)
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Forrás: ESPON adatbázis, ESPON Climate Update, terv – kockázati konzultáció, 2014
Az adatok eredete: EEA, 2013, 2013 (CORIN 2006), 2014 (NATURA 2000), E-PTRT 2012, OSM2014, GISCO 2006, 

Eurostat 2006, 2011, 2013,2014, JRC 2006, 2012 (ENSEMBLES), 2013a (Eurosoils), 2013b (LISFLOOD), 2013c, 
2014, USGS 2011, DIVA 2004, ATSR 2014, Statistics Iceland 2011, Bundesamt für Statistik 2011, 2014, Amt für Statistik 

Liechtenstein 2014, 2011, HESTA, 2014.

A mutató az éghajlatváltozásnak a környezeti javakra, a gazdasági tevékenységekre, a fizikai infrastruktúrákra, 
a társadalmi kohézióra és a kulturális helyszínekre gyakorolt várható hatását foglalja össze. További információkért lásd 

az ESPON CLIMATE zárójelentését

Megjegyzés: a csökkentett adatokkal rendelkező régiókból hiányoznak a környezeti érzékenységgel és kitettséggel 
kapcsolatos információk. További részletekért lásd az ESPON Climate Update mellékletet

Az éghajlatváltozás összesített lehetséges hatása

Budapest

A klímaváltozás különféle hatásai a magyar régiókban 
Az éghajlatváltozás összesített lehetséges hatása a jövőbeli klímavészhelyzetek vár-
ható környezeti, fizikai, társadalmi, kulturális és gazdasági következményeit egyesíti a 
regionális „érzékenység” és „kitettség” összevont mutatói alapján. Az éghajlatváltozás 
lehetséges hatásainak fontos tényezői a magas lejtők (pl. hegyvidéki régiókban), a ta-
lajeróziónak való kitettség (pl. folyódeltákban vagy a partok mentén), a védett területek 
kiterjedése, valamint az árvíz- és aszályveszély. A leginkább kitett régiók elsősorban 
a tengerparthoz vagy nagyobb folyóhoz (pl. Rhone, Pó) közeli területek, Dél-Európa, 
valamint a Skandináviától északra és keletre található szárazföldi térségek. A kitett-
ség mérsékeltebb a Balti-tenger déli részén, Kelet-Németországban és Lengyelország 
nagy részén. 

Magyarországon a klímaváltozás várhatóan két régióban lesz a legnagyobb hatással: 
Borsod-Abaúj-Zemplén megyében, Magyarország északkeleti részén, a folyók áradá-
sának való magasabb kitettség és a magas kombinált „fizikai”, „gazdasági” és „kultu-
rális” érzékenység folytán; és Budapesten, a magas „gazdasági” érzékenység miatt. 
Az ország középső és nyugati részét is meglehetősen nagymértékben érinti a klímavál-
tozás. Kivételt képeznek Vas megye és Magyarország délkeleti megyéi, ahol a klíma-
változás pozitív „társadalmi” és „kulturális” hatásokkal járhat, amelyet a klímaváltozás 
következtében várható aszálykockázat-csökkenés vált ki. 
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Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 3 (2016)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

Szárazföldi szélenergia potenciál (MWh/km2) – NUTS3 Szélenergia telepített kapacitása (MW) - NUTS2
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Az adatok eredete: Európai Bizottság, JRC, EMHIRES adatkészlet 1. rész, 
szélenergia-termelés, 2016.

* A szimbólumok nélküli régiókból hiányoznak az adatok
a szélenergia telepített kapacitását illetően.

Szélenergia telepített kapacitása és potenciálja (2016)

Budapest
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A szárazföldi szélenergia telepített kapacitása többnyire megfelel a magyarországi regionális szélpotenciálnak 
A legnagyobb szélenergia-termelési potenciállal rendelkező régiók Nyugat-Európában 
összpontosulnak, közel a La Manche csatornához, az Ír-tengerhez és az Északi-ten-
gerhez. Nagy lehetőségek rejlenek azonban a Balti-tenger körüli területekben és Len-
gyelország nagy részében is. A szélenergia-termelési potenciál emellett Európa-szerte 
jelentős, amint azt a szélenergia-termelő létesítményeket telepített területi megoszlás 
is mutatja. Fejlesztésük különösen fontos volt Németországban (2019-ben 61,4 GW 
kapacitás), Spanyolországban (25,8 GW), az Egyesült Királyságban (23,5 GW) és 
Franciaországban (16,7 GW). Lengyelországban a jelentős azonosított potenciál elle-
nére a kapacitás mindössze 5,9 GW, a szélenergiából származó villamosenergia-ter-
melés legmagasabb aránya Dániában figyelhető meg.

A szélenergia megújuló energiaforrás regionális mintázata az éghajlati és földrajzi 
különbségektől függ. Magyarország továbbra is nagymértékben függ a fosszilis tü-
zelőanyagoktól, annak ellenére, hogy jelen van a szárazföldi szélenergia-termelési 
potenciál. A legtöbb lehetőség az északnyugati megyékben található, míg a déli és 
keleti megyékben kevesebb a szárazföldi szélenergia potenciál. A telepített kapacitá-
sok megfelelnek a potenciálnak: a Közép-Dunántúl és a Nyugat-Dunántúl régiót magas 
termelési kapacitások jellemzik. Komárom-Esztergom megyében és Pest megyében 
azonban még vannak kihasználatlan lehetőségek.
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Jobban összekapcsolt Európa
Elérhetőségi potenciál vasúton (2030)
Elérhetőségi potenciál közúton (2030)

Széles sávú hozzáférés (2018)
Az internetes bankolási szolgáltatásokat használó lakosság regionális aránya (2008–2016)

Az európai városok elérhetősége
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Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 3 (2013)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

Elérhetőségi potenciál vasúton 2030-ban
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Forrás: Spiekermann and Wegener Urban and Regional Research (Városi és Regionális Kutatás) (S&W), ACC SCEN, 2017
Az adatok eredete: S&W Elérhetőségi modell, 2016 RRG térinformatikai adatbázis, 2014

A vasúti elérhetőségi potenciál azt méri, hogy a tér bármely pontjáról (rács) hány embert lehet elérni vasúton, súlyozva az ettől 
a ponttól való távolságukkal. A regionális értékek megfelelnek a régióban szereplő összes cella átlagának. Az eredményeket 

az európai átlaghoz viszonyítva mutatjuk be (100 = európai átlag).
Az értékeket azokra a régiókra is számítják, ahol jelenleg nincs vasút, de tervezik az ilyen jellegű infrastruktúra kifejlesztését. 

Az elérhetőségi potenciálra vonatkozó számítások a TEN-T fejlesztésének várható és reális ütemezésén alapulnak.

Elérhetőségi potenciál vasúton (2030-ban)

Budapest

Az uniós átlagnál alacsonyabb a vasúti elérhetőségi potenciál Magyarországon 
Az európai vasúti elérhetőség az európai magterületen a legmagasabb, amely magá-
ban foglalja Anglia, Franciaország és Németország nagy részét, a Benelux államokat 
és Svájcot, Észak-Olaszországot és Ausztriát. Az új vasútvonalak építése vagy a meglévők 
fejlesztése általában javítani fogja a kapcsolatok minőségét ezen a magterületen belül, vagy 
a magterület összeköttetését a periférikus térségekkel. Ritkábban lesz jellemző, hogy a fej-
lesztések a periférikus térségek egymás közötti elérhetőségét javítják. Ennek eredménye-
ként az európai magterület és az Európa többi része közötti potenciális elérhetőségi különb-
ségek várhatóan nem csökkennek a következő 10 évben. A spanyol metropoliszok közötti 
jó minőségű vasúti összeköttetések nem befolyásolják jelentősen az elérhetőségi mutatók 
értékét, mivel a kapcsolódó nagyvárosi területek népességszáma viszonylag kisebb. 

Magyarországon a vasúti elérhetőségi potenciál jóval alacsonyabb az európai átlagnál. Min-
den megyét nagyon alacsony elérhetőségi potenciál jellemez, a szomszédos déli és nyugati 
határokkal összevetve is. Az elérhetőségi potenciál ugyan növekedhet a jövőben, de nem 
fogja felülmúlni a legnagyobb elérhetőségi potenciállal rendelkező európai magterület po-
tenciálját. Magyarországon a városi térségekben és a magyar-osztrák határ mentén látható 
nagyobb elérhetőségi potenciál a vidéki térségekkel összevetve. 
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Elérhetőségi potenciál közúton (2030) 
Az európai közúti elérhetőség az európai magterületen a legmagasabb, amely Észak-
Rajna-Vesztfália és Rajna-vidék-Pfalz tartományok köré összpontosul. Az új főutak 
építése vagy a meglévők javítása általában javítani fogja a kapcsolatok minőségét 
ezen a magterületen belül, és összekapcsolja a periférikusabb régiókkal. Ritkábban 
lesz jellemző, hogy a fejlesztések a periférikus térségek egymás közötti elérhetőségét 
javítják. Ennek eredményeként az európai magterület és az Európa többi része 
közötti potenciális elérhetőségi különbségek várhatóan nem csökkennek a következő 
10 évben. A periférikus régiók esetében nem feltétlenül az a kérdés, hogy elérhetőség 
tekintetében közelebb kerüljenek az uniós átlaghoz, hanem az, hogy rendelkezzenek a 
gazdaságfejlesztésükhöz szükséges közúti infrastruktúrával.

Magyarországon a közúti elérhetőségi potenciál a legtöbb megyében alacsony. 
Ez alól kivétel Budapest és Győr-Moson-Sopron megye, amelyek az ESPON-átlaghoz 
közel állnak, és jobban kapcsolódnak az EU-maghoz. A legalacsonyabb elérhetőségi 
potenciál az ország keleti megyéiben és vidéki térségeinek többségében figyelhető 
meg.

Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 3 (2016)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

Elérhetőségi potenciál közúton 2030-ban
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Forrás: Spiekermann and Wegener
Urban and Regional Research (Városi és Regionális Kutatás) (S&W),

ACC SCEN, 2017
Az adatok eredete: S&W Elérhetőségi modell, 2016

RRG térinformatikai adatbázis, 2014

A közúti elérhetőségi potenciál azt méri, hogy a tér bármely pontjáról (rács) hány embert lehet elérni közúton, súlyozva 
az ettől a ponttól való távolságukkal. A regionális értékek megfelelnek a régióban szereplő összes cella átlagának. 

Az eredményeket az európai átlaghoz viszonyítva mutatjuk be (100 = európai átlag).

Elérhetőségi potenciál közúton (2030-ban)

Budapest
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Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 2 / 1 / 0 (2013)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

A széles sávú hozzáféréssel rendelkező háztartások aránya, 
2018 (az összes magánháztartás százalékos aránya)*
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Az adatok eredete: Eurostat, DESI Index 2019
Meghatározások: A szupergyors széles sávú hozzáférés legalább 

100 Mbps letöltési sebességet kínál, NGA = új generációs hozzáférés 
* A széles sáv elérhetősége a csatlakoztatható háztartások 

százalékos arányában mérve, így a lefedettségre vonatkozik.

Széles sávú hozzáférés (2018)

Budapest

Magas szupergyors széles sávú lefedettség és kelet-nyugati megosztottság Magyarországon a magas széles 
sávú hozzáféréssel rendelkező háztartásokban 
A skandináv államok, az Egyesült Királyság és Nyugat-Németország jegyzi a legma-
gasabb értékeket az alapvető széles sávú hozzáféréssel rendelkező háztartások 
tekintetében. A  legtöbb régióban a háztartások több, mint 75%-a rendelkezik legalább 
30 Mbps sebességű széles sávú hozzáféréssel, tehát elmarad az EU 2020 stratégiá-
ban kijelölt 100%-os lefedettségi céltól. Az európai magterület régiói közel állnak ahhoz, 
hogy 100%-os 30 Mbps-os széles sávú hozzáférést biztosítsanak, míg a dél-európai 
régiók a háztartások 75-85%-ában, vagy még kevesebben tudnak csak ilyen lefedett-
séget biztosítani. Annak ellenére, hogy a kelet-európai országok 75 % alatti értékekkel 
lemaradásban vannak a széles sávú hozzáférés terén, magas internetteljesítményt, jó új 
generációs széles sávú hozzáférési lefedettséget és esetenként magas értékeket mutat-
nak a szupergyors széles sávú hozzáférés terén.

Magyarországon a szupergyors széles sávú internethozzáférési lefedettség több mint 
70%-os minden régióban. A széles sávú hozzáféréssel rendelkező háztartások arányát 
illetően azonban kelet-nyugati megosztottság figyelhető meg az országban. A széles 
sávú hozzáféréssel rendelkező háztartások nagyobb arányban Közép-Magyarországon 
és a Közép-Dunántúlon találhatók (a hozzáféréssel rendelkező háztartások 85%-90%-a). 
Ezt követi Nyugat-Dunántúl, ahol a háztartások 80-85%-a rendelkezik ilyen hozzáféréssel. 
A többi régióban a háztartások széles sávú internethez való hozzáférhetősége meglehe-
tősen alacsony (75–80%). 
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Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 2 (2013)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

Az internetes bankolási szolgáltatást használó lakosság aránya
(európai átlaghoz súlyozva, 1 = európai átlag)

0.00 – 0,25 

0,25 – 0,50 

0,50 – 0,75 

0,75 – 1,00

1,00 – 1,25

1,25 – 1,50

1,50 – 1,75

1,75 – 2,05

Nincs adat

20 kmAzori-szigetek 
(PT) Madeira (PT)50 km

10 kmMayotte (FR) Réunion (FR)10 km

10 km
Francia 
Guyana (FR) Martinique (FR)100 km

10 km
Kanári-szigetek 
(ES) Guadeloupe (FR)50 km

5 kmMálta Liechtenstein 10 km

Forrás: ESPON T4
Az adatok eredete: Eurostat, 2019.

E-bankolási szolgáltatásokat használó lakosság (2008–2016)

Budapest

Az internetes bankolási szolgáltatásokat igénybe vevő lakosság száma Magyarországon az ESPON átlag alatt van 
Az e-bankolási szolgáltatásokat igénybe vevő népesség regionális aránya az egyik 
módja annak, hogy megnézzük, milyen mértékben alkalmazza a társadalom az ipar 4.0 
technológiát. A térképen Európa észak-déli és kelet-nyugati megosztottsága látható 
az e-bankolási szolgáltatásokat igénybe vevők körében. Norvégia, Svédország, 
Finnország és Észtország összes régiója, valamint Dánia és Hollandia régióiban az 
e-banki szolgáltatásokat igénybe vevő lakosság aránya jóval magasabb az ESPON 
átlagnál. Hasonlóképpen, Franciaország és az Egyesült Királyság nagy része is 
magasabb aránnyal rendelkezik, mint az ESPON átlag. Más a helyzet Kelet-Európában, 
ahol Romániában és Bulgáriában a legalacsonyabb az e-bankolást használó lakosság 
aránya az ESPON átlaghoz képest. Alacsonyak az értékek az EU déli részén is.

Az e-bankolási szolgáltatásokat igénybe vevő lakosság száma Magyarországon 
összességében az ESPON átlag alatt van. A Közép-Magyarország régió áll a legközelebb 
az ESPON-átlaghoz. A többi területet illetően kelet-nyugati megosztottság figyelhető 
meg az országon belül. A nyugat- és dél-magyarországi régiók jóval az ESPON-átlag 
alatt vannak, de még mindig a legközelebb állnak az átlaghoz Magyarország keleti 
régióival összevetve, ahol az e-bankolási szolgáltatást igénybe vevő lakosság aránya 
az EU-átlag 25–50%-a között mozog. 
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Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: Helyi közigazgatási egységek (LAU) 
    GISCO és UNIGE a közigazgatási határokhoz 500 km100 km

A morfológiai városi térségektől (MUA) 45 percen belül található települések
A kapcsolódó Funkcionális Városi Térségek (FUA) lakossága

> 750 000 lakos
> 100 000 lakos
> 50 000 lakos
Nem érhető el nagy MUA

20 kmAzori-szigetek 
(PT) Madeira (PT)50 km

10 kmMayotte (FR) Réunion (FR)10 km

10 km
Francia 
Guyana (FR) Martinique (FR)100 km

10 km
Kanári-szigetek 
(ES) Guadeloupe (FR)50 km

5 kmMálta Liechtenstein 10 km

Forrás: ESPON BRIDGES, 2019
Az adatok eredete: ESPON GEOSPECS, 2019

Az európai városok elérhetősége

Budapest

A Közép-Magyarország régióban a legjobb a városok elérhetősége Magyarországon 
A városokhoz való kapcsolódási lehetőség nagy hatással van az egyéni 
munkalehetőségekre, a szolgáltatásokhoz való hozzáférésre és a helyi fejlesztési 
lehetőségekre. A maximálisan tolerált napi mobilitási távolság mutatója 45 perc. A térkép 
a 750 000 lakosú („nagyvárosi térségek”), 100 000 lakosú („nagyobb városok”) és 50 000 
lakosú („kisebb városok”) funkcionális munkaerő-piaci körzetek városközpontjaitól 
(„morfológiai városi térségek”) 45 percen belül található településeket mutatja. Anglia 
(az Egyesült Királyság) nagy részét a nagyvárosi dinamika jellemzi. A fentieknél kisebb 
városok befolyásán kívül eső területek az európai peremtérségekben (északi- és balti 
államok, Románia, Bulgária és Görögország, az Ibériai-félsziget), valamint az Alpokban 
és a Francia-középhegységben találhatók.

A Magyarországra való ráközelítés először is a fővárosi dominanciát tükrözi, mivel 
Budapest lakosságszáma sokkal magasabb, mint az összes többi városé. Erős a kont-
raszt tehát a Budapesttől napi mobilitási elérhetőségi körzetben lévő települések és 
a  nagyvárosok (Miskolc, Debrecen, Szeged, Pécs és Győr) vonzáskörzetei között. 
Ezek a viszonylag hasonló méretű városok egyenletesen oszlanak el az ország terüle-
tén. E városok vonzáskörzeteinek határai mentén azonosíthatók a városi adottságok-
hoz korlátozottabb hozzáférésű közbenső területek. 
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Szociálisabb Európa

Népességszám-változás (2014–2030)
A fiatalok foglalkoztatási rugalmasságának alakulása az uniós átlaghoz viszonyítva 

(2012–2016)
Egy széttagolt Európa? A jövedelmek régiók közötti összehasonlítása

Oktatásban, foglalkoztatásban vagy képzésben részt nem vevő fiatalok (2016)
Kivándorlás és felsőoktatás (2014)
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Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 3 (2013)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

Relatív népességszám-változás (%)
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Forrás: Spiekermann and Wegener Urban and Regional Research (Városi és Regionális Kutatás) (S&W), 
Territorial Futures (Területi jövő), 2017

Az adatok eredete: Eurostat (online adatkód: demo_r_gind3; proj_13rpms3), 2014 & 2030

Népességszám-változás 2014–2030

Budapest

Magyarország a legtöbb megyében 2030-ra népességcsökkenés várható 
Az elkövetkező évek népesedési alakulása az infrastruktúra, a közszolgáltatások, a lakha-
tás stb. iránti igények változását jelzi előre. Ezért ezek fontos jelzések a tényeken alapuló 
politikai döntéshozatalhoz. Bár a modellezéshez használt feltételezések bizonytalanságát 
figyelembe kell venni, a fő mintázatok érvényesek maradhatnak. Európa népességének 
szerkezete változatosabbá válik. A népesség leginkább Európa külső határai mentén és 
Németország középső részén fog csökkenni. A legnagyobb népességnövekedés a tehe-
tős régiókban valószínűsíthető, mint Svájc, Luxemburg és Norvégia. Emellett Svédország, 
Belgium és Észak-Olaszország nagy részének, valamint Európa fővárosi régióinak népes-
ségnövekedése várható, még azokban az országokban is, ahol a többi régió népesség-
csökkenéssel néz szembe. Az utóbbi az urbanizáció fokozódását vetíti előre Európában.

A magyarországi népességszám-változás változatos képet mutat. Elsősorban Budapesten 
és Pest megyében várható népességnövekedés. Győr-Moson-Sopron megyében ala-
csony növekedés valószínűsíthető. Az ország összes többi régiójában a népesség-
szám eltérő mértékű csökkenése figyelhető meg. Különösen az északkeleti régiókban, 
Jász-Nagykun-Szolnok és Békés megyében, valamint Tolna megyében, ahol 2030-ra 
mintegy 10–20%-os csökkenés jelezhető előre. 
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Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 2t (2013)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

Teljesítményfejlődés
Visszalépés (egy szint) 

Nincs változás (ugyanaz a szint)

Javulás (egy szint)

Jelentős javulás (két szint)

Nincs adat

Nem az EU-ban

20 kmAzori-szigetek 
(PT) Madeira (PT)50 km

10 kmMayotte (FR) Réunion (FR)10 km

10 kmFrancia 
Guyana (FR) Martinique (FR)100 km

10 km
Kanári-szigetek 
(ES) Guadeloupe (FR)50 km

5 kmMálta Liechtenstein 10 km

Forrás: ICON-INSTITUT, saját feldolgozás
Az adatok eredete: Eurostat

A fiatalok munkaerő-piaci integrációjának képességére 
vonatkozó teljesítménymutatók alakulása (2012–2016)

Budapest

A legtöbb magyar régió teljesítménye javulást mutat 
A régiókat különböző kategóriákba sorolták be, attól függően, hogy 2012-ben és 2016-ban 
mennyire voltak képesek integrálni a fiatalokat a munkaerőpiacra, figyelembe véve a fiata-
lok munkanélküliségi arányszámát, a nem foglalkoztatott fiatalokat, az oktatást és képzést, 
a fiatalok munkaerő-piaci részvételét, a foglalkoztatott fiatalok iskolai végzettségét és az 
általános gazdasági teljesítményt. A térkép a területi besorolás változásait mutatja az emlí-
tett két év között. A legtöbb uniós régió ugyanabban a kategóriában maradt. Franciaország, 
Spanyolország, Románia, Belgium, Finnország és Luxemburg egyes régiói visszalépést 
mutatnak. A két szinttel feljebb lépő régiók Közép- és Kelet-Európában találhatók, főként 
Csehország, Szlovákia, Magyarország, Lengyelország régióiban, valamint Portugáliában, 
Írországban és az Egyesült Királyság egyes részein.

Magyarországon a fiatalok munkaerő-piaci integrációjának képességére vonatkozó telje-
sítménymutatók 2012-ben nagyon alacsonyak voltak az uniós átlaghoz képest. A legtöbb 
magyar régió helyzete azonban viszonylagos javulást mutatott 2012 és 2016 között. Jelen-
tős javulást (két szint) csak Budapest környékén (Közép-Magyarország) és a szomszédos 
Közép-Dunántúlon történt, így 2016-ban ezek a közepes teljesítményű régiók csoportjába 
tartoznak. A többi nyugati és déli régió egy szinttel magasabb minősítést kapott 2016-ra, 
így a régiók többsége az alacsony teljesítményű kategóriába került. Csak az Észak-Alföld 
régió besorolása maradt változatlan.
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Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 2 (2016)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

Egy főre jutó jövedelem 
2016, országos átlaghoz 

viszonyított besorolás

Az egy főre jutó jövedelem éves növekedése 2006-2016, 
országos átlaghoz százalékpontban viszonyított besorolás
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Guyana (FR) Martinique (FR)100 km
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Kanári-szigetek 
(ES) Guadeloupe (FR)50 km

5 kmMálta Liechtenstein 10 km

Forrás: ESPON Territorial Reference Framework, Spatial Foresight, 2019 (ESPON Területi Referenciakeret, Térbeli 
előrejelzés, 2019)

Az adatok eredete: Eurostat, 2019, adatkészlet: nama_10r_hhinc
Az egy főre jutó elsődleges jövedelem PPS-ben kifejezett adatait használták fel (Eurostat adatkészlet: nama_10_r_2hhinc). 

Az egy főre jutó jövedelem 2016-os adatokon alapul, kivéve Franciaország, Hollandia, Lengyelország (2015), Bulgária, 
Dánia, Olaszország és Szlovénia (2017) esetében. 

Az éves jövedelemnövekedés a 2006-os és 2016-os adatokon alapul, kivéve Franciaország, Hollandia, Lengyelország 
(2006-2015), Bulgária, Dánia, Olaszország és Szlovénia (2006-2017) esetében. 

A NUTS 2016 osztályozáshoz nem álltak rendelkezésre adatok két lengyel régióra (Warszawski stoleczny, Mazowiecki 
regionalny), ezért a NUTS 2013 egységet használták (Mazowieckie régió). 

Nem álltak rendelkezésre adatok Litvánia NUTS 2016 régióira vonatkozóan (2019. április).
A medián profilhoz csak egy NUTS2 régióval rendelkező országokat rendeltünk (CY, EE, LI, LU, LV, MT).

 Egy széttagolt Európa? A jövedelmek régiók közötti összehasonlítása

Budapest

nincs 
adat

Lemaradó Élenjáró Élenjáró 

Lemaradó Medián 
profil

Felzárkózó 

Leszakadó Leszakadó Felzárkózó 

A régiók közötti jövedelmi különbségek csökkenése 
A széttagoltság ma Európa egyik fő kihívása. A széttagoltságot okozó tényezők megér-
téséhez és a lakosság jólétének ábrázolásához az egy főre jutó elsődleges jövedelem 
nemzeti szintű változási tendenciáinak vizsgálata jelent kiindulási pontot. Különböző 
nemzeti jellegzetességek tűnnek ki. Egyes országok egyre széttagoltabbak, és sok ala-
csonyabb jövedelmű régió „leszakadó”, például Spanyolországban, Olaszországban, 
az Egyesült Királyságban, Romániában és Bulgáriában. Egy másik ország csoport 
kevésbé töredezett képet mutat, számos régió „felzárkózik” a többihez, például Ma-
gyarországon vagy Németországban. Más országokban – például Lengyelországban, 
Hollandiában, Svédországban – diverzifikáltabb a regionális mintázat, az egyes régiók 
válsággal szembeni gazdasági ellenálló képességétől függően.

A legtöbb európai országtól eltérően Magyarországon 2006 és 2016 között egyértel-
műen csökkentek a régiók közötti jövedelmi különbségek. Magyarországon a legtöbb 
viszonylag alacsonyabb átlagjövedelemmel rendelkező régió fokozatosan felzárkózik, 
míg az ország legtehetősebb régiói (Pest és Budapest) inkább lemaradnak (az egy főre 
jutó átlagjövedelem alacsony-közepes növekedésével Magyarország a kivételek közé 
tartozik a térkép által megjelenített „töredezettebb” európai képben). 
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Az Európai Regionális Fejlesztési Alap társfinanszírozásával
EURÓPAI UNIÓ

© ESPON, 2020.
Regionális szint: NUTS 2 (2013)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

NEET-fiatalok aránya (%) 2016
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NEET-fiatalok arányának emelkedése, 2012–2016* 
nincs adat

* Liechtenstein, Guadeloupe (FR), 
Guyane (FR), Martinique (FR), Réunion (FR),
a 2012-es értékek hiányoznak.
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Forrás: ESPON YUTRENDS, 2019
Az adatok eredete: Eurostat, 2019.

 Oktatásban, foglalkoztatásban vagy képzésben részt nem vevő (NEET – not in employment, education or training)

Budapest

Az oktatásában, foglalkoztatásában vagy képzésben részt nem vevő fiatalok mérsékelt aránya a magyar régiókban 
Amennyiben a nem foglalkoztatott, oktatásban és képzésben nem részesülő 15–24 éves 
népesség (NEET-fiatalok) aránya nagy, az az oktatás és a munkaerőpiac közötti eltérést 
vagy általában a munkalehetőségek hiányát jelzi. A NEET-fiatalok aránya különösen ma-
gas Románia, Bulgária, Görögország és Dél-Olaszország régióiban. Szintén magas a 
NEET-fiatalok aránya Észak-Franciaországban, Dél-Spanyolországban és Horvátország-
ban. E régiók közül csak néhányban nőtt a NEET-fiatalok száma 2012 és 2016 között, kü-
lönösen a román és az olasz régiókban. Számuk inkább azokban a régiókban nőtt ebben 
az időszakban, ahol kevesebb volt a NEET-fiatalok száma, különösen az észak- és nyu-
gat-európai országokban, például Ausztriában, Finnországban, Norvégiában, Svájcban, 
Németországban, Angliában és Hollandiában. 

Az oktatásban, foglalkoztatásban és képzésben részt nem vevők aránya Magyarországon 
2012 és 2016 között nem emelkedett. Magyarországon összességében alacsony vagy 
közepes a NEET-fiatalok aránya. A legmagasabb, 15% és 20% közötti arányok Magyar-
ország keleti részén, pontosabban az Észak-Magyarország és az Észak-Alföld régiókban 
találhatók. További magas arányok figyelhetők meg (kb. 10%-20%) az ország déli részén, 
míg a legalacsonyabb arányokkal az ország középső és észak-nyugati régióiban, köztük 
a fővárosban, Budapesten találkozunk. 
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Regionális szint: NUTS 2 (2013)
    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

Kivándorlás és felsőoktatás (2014)
Felsőoktatás (a teljes népesség %-a) Nettó migráció
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Forrás: IRS Milano, IES Brighton, IRS Erkner (2017)
Az adatok eredete: Eurostat, 2016.

 Kivándorlás és felsőoktatás (2014)

Budapest

Közép-Magyarország kivételével a magyar régiókban alacsony a felsőfokú végzettséggel rendelkezők aránya 
Az európai régiók és a magas elvándorlással rendelkező régiók felsőoktatási szintjének 
összevetése a képzett munkaerő elvándorlásának (agyelszívás) kockázatát jelzi előre. 
Agyelszívásról akkor beszélünk, amikor a magasan képzett, gyakran fiatal személyek el-
hagynak egy térséget, hogy máshol jobb lehetőségeket keressenek. 2014-ben a legtöbb 
kelet-európai régió, valamint Portugália és Spanyolország negatív migrációs mérleggel 
rendelkezett, így küldő régiók voltak. Csak néhány fővárosi régióban vagy nagyobb városi 
régióban volt pozitív a migrációs mérleg, így Szófiában, Budapesten és Varsóban. Azok-
ban a küldő régiókban, amelyekben magas a felsőfokú végzettséggel rendelkező lakosság 
aránya, a legnagyobb az agyelszívás kockázata, ilyen például Észak-Spanyolország és 
Madrid, Ciprus és a balti államok. Más küldő régiókban ez a hatás már érzékelhető lehet.

A magyar régiókban a felsőoktatásban részt vevő lakosság aránya viszonylag alacsony. 
Közép-Magyarország kiemelkedik a Magyarországon felsőfokú végzettséggel rendelkező 
lakosság legmagasabb arányával, 35,3 %-kal. Az ország összes többi régiójában a teljes 
lakosság 10–20%-a rendelkezik felsőfokú végzettséggel. Ez a mintázat tükrözi az ország 
erős centrum–periféria szerkezetét a tudásgazdaság fejlesztése tekintetében.
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Polgárokhoz közelebb álló Európa 
A népességcsökkenéssel és a GDP változásával mért komplex zsugorodás az átmeneti 

és vidéki régiókban (2001–2016)
A belső perifériális helyzet fő oka

A belső perifériává válás veszélyének kitett területek
A határon átnyúló közszolgáltatások tématerületei (2018)
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    UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

A népességzsugorodás tipológiái

G
D

P 
(P

PS
) 

pe
r f

ő

Átlagon felüli / Vezető 
Átlagon felüli / Lemaradó 
Átlag alatti / Vezető 
Átlag alatti / Lemaradó

Népesség 
változás

Egyéb régiók 
Nincs adat

20 kmAzori-szigetek 
(PT) Madeira (PT)50 km

10 kmMayotte (FR) Réunion (FR)10 km

10 km
Francia 
Guyana (FR) Martinique (FR)100 km

10 km
Kanári-szigetek 
(ES) Guadeloupe (FR)50 km

5 kmMálta Liechtenstein 10 km

Forrás: ESPON ESCAPE, 2019.
Az adatok eredete: Eurostat, TÜIK, 2019

Vezető: egy régió relatív gazdasági helyzete 
(az országos átlag %-a) 2001 és 2016 között javult 

Lemaradó: egy régió relatív gazdasági helyzete 
(a országos átlag %-a) 2001 és 2016 között romlott 

Törökország referencia-időszaka 2004–2016.

A népességcsökkenéssel és a GDP változásával mért komplex zsugorodás 
a köztes és vidéki régiókban (2001–2016)
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A legtöbb magyar régió lemaradó régió 
A demográfiai és gazdasági változások együttes elemzése lehetővé teszi a vidéki és a köz-
tes régiókban végbemenő népességcsökkenési folyamatok összetettségének megértését. 
Ezen a térképen a régiókat gazdaságilag „vezetőként” vagy „lemaradóként” azonosítjuk, az 
országos átlag felett vagy alatt, összehasonlítva gazdasági helyzetük alakulását országos 
viszonylatban 2001 és 2016 között. A csökkenő népességszámú régiók GDP-je általában 
az átlag alatt van, sok régió azonban átlagon felüli GDP-növekedést tapasztal, különösen 
Kelet-Németországban, a balti államokban és Portugáliában. Átlag feletti GDP-vel rendel-
kező csökkenő népességszámú régiók csak Litvániában, Romániában, Bulgáriában, Ma-
gyarországon és Spanyolországban találhatók, ami azt mutatja, hogy ezekben az orszá-
gokban mérsékelt a korreláció a gazdasági tendenciák és a demográfiai változások között. 

Magyarországon a legtöbb csökkenő népességű megye két kivételtől eltekintve „lemara-
dó” régió, ahol az egy főre jutó GDP átlag alatti. Két csökkenő népességszámú megye 
rendelkezik átlag feletti GDP-vel 2016-ban (vagyis ezek vezető régiók): Fejér és Komá-
rom-Esztergom megye, Budapesttől nyugatra. Három elnéptelenedő megye (Borsod-Aba-
új-Zemplén, Bács-Kiskun és Vas) relatív gazdasági helyzete javult (azaz felzárkózott) 2001 
és 2016 között. 
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Regionális szint: Rácsszint (2,5 x 2,5 km)
     UMS RIATE a közigazgatási határok vonatkozásában 500 km100 km

A belső perifériális helyzet fő társadalmi-gazdasági okai

Rossz gazdasági potenciál és rossz társadalmi-gazdasági helyzet
Fő ok: a központokhoz és/vagy szolgáltatásokhoz való hozzáférés hiánya
Fő ok: rossz megközelíthetőség és rossz gazdasági potenciál/rossz társadalmi-gazdasági helyzet 
Nem belső periféria terület
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Forrás: ESPON PROFECY, 2017
Az adatok eredete: TCP nemzetközi akadálymentesítési modell, 2017

A belső perifériális helyzet fő társadalmi-gazdasági okai

Budapest
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Belső perifériák a városhiányos térségekben Magyarországon 
A belső perifériák olyan helyek, ahol gyengébb a közszolgáltatásokhoz való hozzáférés, 
vagy gyengébb a kapcsolat a főbb lakott területekkel, gazdasági tevékenységekkel és 
munkahelyekkel. Általában alacsonyabb fejlettségi szinttel és életminőséggel rendelkez-
nek, mint szomszédos régióik, és Európa-szerte megtalálhatók. A jellegzetességeik azon-
ban nagyon eltérőek. A rossz társadalmi-gazdasági kilátások, a regionális központokhoz 
vagy szolgáltatásokhoz való hozzáférés hiánya, vagy e két elem kombinációja a belső 
perifériák kulcsfontosságú társadalmi-gazdasági jellemzői közé tartoznak. A rossz társa-
dalmi-gazdasági kilátásokkal rendelkező belső perifériák elsősorban csökkenő népesség-
számmal vagy stagnáló gazdasággal rendelkező helyeken találhatók (pl. vidéki vagy hegy-
vidéki régiók), de a városközpontok közvetlen közelében is megtalálhatóak.

Magyarország nagy része „belső perifériaként” azonosítható európai viszonylatban. Ennek 
fő okozója elsősorban a központokhoz és/vagy szolgáltatásokhoz való hozzáférés hiánya, 
amely leginkább a Duna mentén Budapesttől délre és a Tisza középső szakaszán (a me-
gyék közötti belső határ körüli vidéki területek) látható. A másik ok a rossz gazdasági po-
tenciál és a rossz társadalmi-gazdasági helyzet, amely többek között az ország északkeleti 
részén (Szabolcs-Szatmár-Bereg, Jász-Nagykun-Szolnok, Nógrád megye) és nyugaton 
(Veszprém, Somogy megye) jellemző. A belső periféria helyzet azokon a területeken csú-
csosodik ki, ahol ez a két tényező együtt jár: többnyire a külső határok mentén (Horvátor-
szággal és Ukrajnával), valamint az régióközi határokon.
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Rács cellák: 2,5 x 2,5 km
     GISCO és UNIGE a közigazgatási határokhoz 500 km100 km

Belső perifériák és a belső perifériává válás veszélyének kitett 
térségek a közszolgáltatásokhoz való korlátozott hozzáférésük miatt

Belső perifériák
A belső perifériává válás veszélyének kitett területek
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Forrás: ESPON PROFECY
Az adatok eredete: TCP International, Elérhetőségi modell, 2017

A veszélyeztetett területek azok, amelyek három vagy négy általános érdekű szolgáltatáshoz korlátozott 
hozzáféréssel rendelkeznek, de még nem tekintendők belső perifériának.

A belső perifériává válás veszélyének kitett területek (2017)

Budapest

A belső perifériává válás veszélyének kitett térségek elszórtan vannak jelen Magyarországon 
Európa belső perifériája olyan régiókat foglal magában, amelyeknek – többek között – 
nincs hozzáférése különféle közszolgáltatásokhoz, például iskolákhoz, orvosi ellátáshoz 
vagy vasútállomásokhoz. Azon régiókon kívül, amelyek már Európa belső perifériáinak 
számítanak, számos régiónál fennáll a kockázat, hogy a jövőben belső perifériává válnak. 
Ezek olyan régiók, amelyek a kilencből három közszolgáltatás típushoz korlátozott hoz-
záféréssel rendelkeznek, és minden szolgáltatástípus esetén csak egyetlen létesítmény-
re támaszkodhatnak. Ennélfogva, ha ezen létesítmények egyike már nem működik vagy 
nem megfelelő, a régió belső perifériának minősül. Ezek a területek minden országban 
elszórtan figyelhetők meg az azonosított belső periféria-területek körül. A fővárosi régiók 
esetében a legkisebb a kockázat.

Hazánk több térségét fenyegeti annak a veszélye, hogy a jövőben belső perifériává válik. 
Ez olyan területekre vonatkozik, amelyek a jövőben valószínűleg nem férnek majd hozzá 
számos közszolgáltatáshoz, annak ellenére, hogy ma még megfelelő hozzáféréssel ren-
delkeznek. Ezek a területek Magyarország vidéki részén, a meglévő belső periféria-terüle-
tek körül, és különösen a megyehatárok mentén helyezkednek el, ami rávilágít a megyék 
közötti együttműködés szükségességére a szolgáltatásokhoz való megfelelő és hatékony 
hozzáférés érdekében.
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A CPS szolgáltatások témái / alkalmazási területei
Állampolgárság, igazságszolgáltatás és közbiztonság

Polgári védelem és katasztrófavédelem 

Kommunikáció, széles sáv, információs társadalom 

Oktatás és képzés

Környezetvédelem 

Egészségügy, társadalmi befogadás 

Munkaerőpiac és foglalkoztatás 

Területrendezés, turizmus, kultúra 

Közlekedés, szállítás
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Az adatok eredete: TCP International, 2018; Eureconsult, 2018; különböző adatforrások, 2018 
Ábrázolás: minden pont vagy vonal egy egyedi CPS-t jelöl, amelyet két vagy több partner biztosít.

A határon átnyúló közszolgáltatások tématerületei (2018)

Budapest

A legtöbb, határon átnyúló közszolgáltatás (CPS – cross-border public services) által lefedett tématerület Magyar-
ország nyugati határán található 
A határon átnyúló közszolgáltatások lehetővé teszik a határ menti régiók közös problémái-
nak orvoslását vagy fejlesztési lehetőségeinek kezelését, valamint a határ menti akadályok 
leküzdését a közszolgáltatások biztosítása során. CPS-szolgáltatások Európa-szerte meg-
figyelhetők, de eloszlásuk meglehetősen kiegyensúlyozatlan, mivel a „régi” EU15-tagálla-
mok határain több CPS jelenléte jellemző. A legtöbb CPS a következő három szakpolitikai 
terület valamelyikével foglalkozik: (1) környezetvédelem, (2) polgári védelem és kataszt-
rófavédelem, valamint (3) közlekedés. A nagymértékben integrált megoldások azokban 
a régiókban találhatók, amelyek régóta fennálló határon átnyúló hagyományokkal rendel-
keznek.

A határon átnyúló közszolgáltatások több tématerületet lefednek Magyarország határain is, 
ezek többsége Magyarország nyugati határainál, elsősorban az Ausztriával közös határnál 
található. A legjellemzőbb tématerület a közlekedés, valamint a munkaerő-piaci áramlások, 
amelyek különösen jól láthatóak Magyarország Ausztriával és Szlovákiával közös határán. 
A környezetvédelem Magyarországnak a Szlovákiával, Ausztriával és Horvátországgal 
közös határán átnyúló közszolgáltatások fő tématerülete. A Magyarország és Románia 
közötti határon átnyúló közszolgáltatások az egészségügy és a társadalmi befogadás, 
a Szlovákiával, Romániával és Ukrajnával közös keleti határon pedig az oktatás és képzés 
(Európai csereiskola szövetség) területén valósulnak meg.
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